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Bidding Zone Review (BZR)
Überblick

Central Europe via                                                                                                    
• Rechtliche Anforderung nach EU-Verordnung 

2015/1222 (CACM) und „Clean Energy 
Package“

• Ziel: Gebotszonenzuschnitte überdenken und 
an tatsächlichen Netzengpässen orientieren. 

• Gemeinsames Projekt aller ENTSO-E TSOs, 
Methodendefinition durch ACER

Hintergrund

Untersuchungsjahr 2025

3 Klimajahre: 1989, 1995, 2009

7+2 Konfigurationen; Preis-Sensitivität

ACER Methode zur BZR

Vorstudie: Berechnung 
von nodalen Preisen (zur 

Identifikation von 
Netengpässen)

August 2022
Definition von 
alternativen 

Gebotszonen-
konfigurationen

Durchführung der Studie 
(in Central Europe mittels 

APG-Tool „VAMOS“)

Entscheidung über 
tatsächliche 

Zonenänderungen

ACER/NRAs
TSOs

Member States

Legende

7 Split-Szenarien + 2 
Kombinationen hiervon

Rohstoff- und CO2-
Preise

Zeitrahmen bis zur 
Implementierung: 

ca. 3-5 Jahre
• ACER Entscheidungen

• Zur Methode

• Zu den Alternativkonfigurationen

• Abschlussbericht und weitere Informationen

Downloads
• Aufzeichnung hier verfügbar: 

https://youtu.be/W44ZGn2mQlo

• Möglichkeit für Stakeholder-Rückfragen bis 28. 
Mai: https://forms.office.com/e/vFhnP2ggMB

•

Stakeholder-Beteiligung

https://www.acer.europa.eu/electricity/market-rules/capacity-allocation-and-congestion-management/bidding-zone-review
https://www.acer.europa.eu/sites/default/files/documents/Individual%20Decisions/ACER%20Decision%2029-2020%20on%20the%20Methodology%20and%20assumptions%20that%20are%20to%20be%20used%20in%20the%20bidding%20zone%20review%20process%20and%20for%20the%20alternative%20bidding%20zone%20configurations%20to%20be%20considered_0.pdf
https://www.acer.europa.eu/sites/default/files/documents/Individual%20Decisions/ACER%20Decision%2011-2022%20on%20alternative%20BZ%20configurations.pdf
https://www.entsoe.eu/network_codes/bzr/
https://youtu.be/W44ZGn2mQlo
https://forms.office.com/e/vFhnP2ggMB
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Berechnungsmethode
VAMOS Berechnungskette

65

1. Adaptions 
(Python)

1.2 EFF 
tool

2. Capacity Calculation
(INTEGRAL)

2.1 CGMES import  

4. FB market coupling
(BID 3)

4.2 BID3
 (FB MC)

4.1 VAMOS to BID3

4.3 BID3 to VAMOS

6. LoopFlow pre RAO
(TNA)

7. Remedial action optimisation
(INTEGRAL)

8. LoopFlow post RAO
(TNA)

9. result 
visualisation 

Result Map, Diagrams, 
Compare functionality

2.2 Import BaseRecord + 
market coupling data

1.1 NTC 
skipper

2.3 CNEC list conversion
2.4 Nodal PTDF

2.5 GSK calculation
2.6 Zonal PTDF

2.7 CNEC list filtering
2.8 Zonal PTDF filtering

2.9 Filter OPTNECs & MNECs

2.10 Flow Based Domain
2.11 Presolving FB Domain

2.13 INTEGRAL to VAMOS

3. cNTC 
calculation

7.1 CGMES import  

7.2 Import BaseRecord + 
market coupling data

7.5 RAO optimisation

7.6 INTEGRAL to VAMOS
2.12 DC Load Flow

6.3 GSK writer

6.4 CNEC list 
conversion

6.5 TNA PFC

8.3 TNA PFC
1.3 genPP 

fixer

8.2 GSK writer

5. CGMES 
check & 
indexing 

6.1 CGMES handler 
pre-RAO 

1.4 CGMES 
adapter

1.5 iDSR 
Script

BZ editor

Data Collection Wizard

7.4 LODF optimisation

7.3 CNEC-List Conversion

8.1 CBCO writer

6.2 CBCO writer

FB-Domain Erstellung auf Basis von 
gesamteuropäsichen NTC-Ergebnissen

RAO und LF für 50 repräsentative Tage, Ermittlung 
des Jahresergebnis auf Basis eines Clustering
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Bewertungskriterien 
und Indikatoren

Netzsicherheit

 Markteffizienz

 Stabilität und Robustheit

Hauptkriterien

# Indikator

01a Operational security (quantitative)
02a Security of supply (quantitative)
3 Degree of uncertainty in CZC calculation

04a Economic efficiency (quantitative)
5 Firmness cost

07a Market concentration and market power (quantitative)

8 facilitation of effective competition
09a Price signals for building infrastructure
10 Accuracy and robustness of prices signals (spread & CI)

10b Accuracy and robustness of prices signals (price)
10c Accuracy and robustness of prices signals (qualitative)

13a Market outcomes in comparison to corrective measures (quantitative)

14a Adverse effects on other BZs (quantitative)
14b Adverse effects on other BZs (qualitative)

15a impact on the operation and efficiency of the balancing mechanisms and imbalance 
settlement processes (quantitative)

16a Stability and robustness of BZs over time (quantitative)
17 Consistency cross capacity calculation timeframes
18 Assignment of generation and load units to BZs

19a Location and frequency of congestions (quantitative)
20 Short term effect on CO2 emissions
21 RES integration
22 Long term effect on Low carbon investment
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Auswertung der Studie

DE-4DE-3DE-2 DE-5 FR-3 IT-2 NL-2

Indicator 04 – 
Ökonomische 

Effizienz

Market Dispatch Redispatch Auswertung
⌀ Veränderung über

alle Klimajahre
in Mio. EUR

⌀ Veränderung über alle 
Klimajahre
in Mio. EUR

Nettogewinn /-
verlust Ranking

Split

Status Quo Ref. 1.384 Mio. EUR
C14-DE5 -274 -613 339 1
C13-DE4 -291 -603 312 2
C02-DE2 -344 -607 264 3
C12-DE3 -390 -641 251 4
C07-NL2 14 5 9 5
C05-FR3 -42 -33 -9 6
C06-IT2 -214 -154 -60 7
DE2+NL2 -331 -598 266
DE5+NL2 -243 -576 332
DE4+NL2 -298 -566 268

► In keiner der Alternativkonfigurationen wurden „show-
stopper“ festgestellt, die einer Implementierung 
entgegenstehen.

► Der Großteil der qualitativen Indikatoren bewegt sich im 
Bereich „Same“ oder „Better“

► Durch die Verkleinerung von Gebotszonen kommt es 
tendenziell zu einer Reduktion an Liquidität

► Die Umstellungskosten sind abhängig von der Anzahl 
der Marktzonentrennung in DE und liegen im Bereich 
zwischen 1,2 und 2,4 Mrd. EUR

Qualitative Auswertung
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Ergebnis der Studie – 
Empfehlung der TSOs 

68

► Höchster ökonomischer Mehrwert (339 Mio. Euro jährlich) und keine Kontraindikationen 
hinsichtlich Netzsicherheit.

► Jedoch: Es sollten folgende Punkte berücksichtigt werden:

Zieljahr 2025, Umsetzung eines 
Splits deutlich später zu 
erwarten.

Inputdaten abgeleitet von 
TYNDP 2020 (Stand 2019)

Robustheitsanalyse bis Mitte 
2030 nicht im Scope der Studie.

Bei der Abwägung müssen die 
Aspekte Liquidität und 
Transitionskosten berücksichtigt 
werden.

Aufteilung des deutschen Markts in fünf Gebotszonen.

Die Auswirkungen auf Balancing 
Markets wurden nicht 
untersucht.

Neben den Payoffs sollten auch 
Verteilungsaspekte 
berücksichtigt werden.

Es müssen Lösungen für 
bestehende Power Purchase 
Agreements gefunden werden.

Die Kosten für 
Fördermechanismen 
erneuerbarer Energien könnten 
steigen.
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Indikatoren-Übersicht

► In keiner der Alternativkonfigurationen 
wurden „show-stopper“ festgestellt, die 
einer Implementierung entgegenstehen.

► Der Großteil der Indikatoren bewegt sich 
im Bereich „Same“ oder „Better“

Nachfolgend werden die wichtigsten 
Erkenntnisse zusammengefasst:

► Durch die Verkleinerung von Gebotszonen 
kommt es tendenziell zu einer Reduktion 
an Liquidität

► Die Umstellungskosten sind abhängig von 
der Anzahl der Marktzonentrennung in DE 
und liegen im Bereich zwischen 1,2 und 
2,4 Mrd. EUR

► Es lassen sich keine pauschalen Aussagen 
zur LoopFlow-Situation treffen. Neu 
eingeführte Marktgrenzen reduzieren die 
Lastflüsse insgesamt, wobei Loop Flows (je 
nach Szenario mehr oder weniger stark) 
zunehmen, vgl. Indikatoren 9 und 19

See section 6.3.14 for assessment of the

sub-criteria

 

 

For sub-criterion 15.1, monetised

assessment could not be performed

 

 

For sub-criterion 15.2, assessed as

criterion 10

 

 

See section 6.3.6 for assessment of the su

 

 

See section 6.3.7 for assessment of the su

 

 

Better

 

 

13 – Market outcomes in comparison to corrective measures

 

  Implicit assessment through criterion 4 (economic efficiency)

 

 

Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

 

Acceptable

 

  Acceptable

 

 

  

 

Network Security

Market Efficiency

Stability and Robustness of BZs

Other

4 - Economic Efficiency Better

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

  Assessed as criterion 9 and 10

 

 

Evaluation

 

  Acceptable

 

  Acceptable

 

  Acceptable

 

  Acceptable

 

  Acceptable Acceptable

 

 

Same

 

  Same

 

 

  

 

22 – Long-term effects on low-carbon investments

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

  Same 

 

Same

 

 

Same

 

  Same

 

 

  

 

21 – Short-term effects on RES integration

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

 

Worse

 

  Same

 

 

  

 

20 – Short-term effects on CO2 emissions

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

 

Same

 

  Same

 

 
Assessment set upfront in the BZR

Methodology

 

 

19 – Location and frequency of congestion

 

  Worse

 

  Worse

 

  Worse

 

  Worse

 

  Same  Worse

 

 

Same

 

  Same

 

 
Assessment set upfront in the BZR

Methodology

 

 

18 – Assignment of generation and load units to BZs

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same  Same

 

 

Better

 

  Worse

 

 

  

 

17

 

 Consistency across capacity calculation time frames

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same  Same

 

 

Same

 

  Same

 

  Same

 

 

16 – Stability and robustness of bidding zone over time

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better  Better

 

 

Worse

 

  Worse

 

  Same

 

 

 

 

15. Impact on the operation and efficiency of the balancing

mechanisms and imbalance settlement processes

 

 
Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same 

Assessed as criterion 9 and 10

 

 

14 – Adverse effects of internal transaction on other bidding

zones

 

 
Better

 

  Better

 

  Better

 

  Worse

 

  Worse 

Used to calculate the minimum lifetime

of a bidding zone

 

 

12 – Infrastructure costs

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

  Same 

 

Same

 

 

 

Same

 

 

 

Same

 

 

  

 

11 – Transition costs (ranges in €

 

 mn)

 

  [1,186;1,540]

 

  [1,233;1,969]

 

  [1,191;1,566]

 

  [1,263;2,266]

 

  [1,863;2,695]

 

  [1,269;2,378]

 

  [1,316;2,807]

 

  [47;429]

 

 

 

 

10 – Accuracy and robustness of price signals

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same  Same

 

  Same

 

  Same

 

 

Worse

 

 

9 – Price signal for building infrastructure

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same  Same

 

  Same

 

  Same

 

 

Same

 

  Same

 

 

8 – Facilitation of effective competition

 

 

 

Same

 

  Same

 

 

 

Same

 

  Same

 

  Same

 

 

 

Same

 

  Same

 

 

Worse

 

  Worse

 

 

  

 

7 – Market concentration and market power

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

 

5 – Firmness costs

 

  Implicit assessment through criterion 4 (economic efficiency)

 

 

  

 

6 – Market liquidity and transaction costs

 

  Worse

 

  Worse

 

  Worse

 

  Worse

 

  Worse  Worse

 

 

Same

 

  Same

 

 
Detailed assessment could not be

performed, performance assumed the 

3 – Degree of uncertainty in cross-zone capacity calculation

 

  Implicit assessment through criterion 4 (economic efficiency)

 

 

  

 

Better

 

  Same

 

 

  

 

2 – Security of supply

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

  Same

 

 

DE5+NL2

 

  NL2

 

  Remarks

 

 

1 – Operational security

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

  Better

 

 

  

  Configuration

 

 

 

 

Criterion

 

  DE2

 

  DE2+NL2

 

  DE3

 

  DE4

 

  DE4+NL2

 

  DE5
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Impact Assessment für AT

PREISE

► Der durchschnittliche Marktpreis in AT kann im Falle eines DE-Splits um 3-4% 
steigen.

► Bei DE-Splits
▸ ist die Preis-Volatilität des an AT grenzenden Marktgebiets geringer als in 

einem gemeinsamen DE-Marktgebiet.
▸ erhöht sich der Mittlere Spread von AT zur Süd-DE Zone zwischen 11% und 

28%.

NETZSICHERHEIT

► Bei DE-Splits wird AT zum Netto-Exporteur (Netposition AT zwischen 3-6 TWh in 
Exportrichtung)

► Redispatch-Kosten können durch die Simulationen nicht für AT alleine bestimmt 
werden. Tendenziell verringern sich aber die Redispatchvolumina (gesamt) um 
~40% bei DE-Splits. Entsprechend ist davon auszugehen, dass die Redispatch-
Kosten deutlich sinken würden für AT.

► Eine Verringerung der Redispatch-Volumina könnte auch die Verringerung von 
Kosten der Netzreserve zur Folge haben.

€45,00 

€46,00 

€47,00 

€48,00 

€49,00 

€50,00 

€51,00 

€52,00 

€53,00 

SQ DE5 DE4 DE3 DE2

Durchschnittliche Marktpreise (EUR / MWh)

AT00 DE-Süd

 (20,00)

 (15,00)

 (10,00)

 (5,00)

 -

 5,00

 10,00

SQ DE5 DE4 DE3 DE2

Nettopositionen (TWh)

AT00 DE-Süd
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Way-ahead

► Empfehlung für einen Split in Deutschland

► Koalitionsvertrag dt. Bundesregierung: „Wir halten an einer einheitlichen Stromgebotszone fest.“

► Bei einer Entscheidung für die Beibehaltung des Status Quo wird ein etwaiger Action Plan von der Europäischen Kommission überprüft. 
(z.B. auch mittels neuerlicher Bidding Zone Review)

Fazit

► Erstmals vollständige Modellierung FB Kapazitätsberechnung + Market Coupling + Redispatch + Loopflow-Analyse im Rahmen der BZR mit 
VAMOS

► Verzögerungen durch erstmalige Anwendung einer neuartigen Methode, Aufbereitung der Daten und Tools

► Vorbereitungen für mögliche neue BZR werden getroffen

28. April 2025
Veröffentlichung des 

Abschlussberichts

bis 28. Mai 2025
Möglichkeit für 

Rückfragen durch 
Stakeholder

binnen 6 Monaten
Einstimmige Entscheidung der maßgeblichen Mitgliedsstaaten

Keine Entscheidung der 
Mitgliedsstaaten

Beschluss der 
Europäischen 
Kommission

Implementierung einer 
neuen Gebotszonen-

konfiguration 
oder 

Beibehaltung Status Quo

oder

Link zum Formular

https://forms.office.com/e/vFhnP2ggMB

	Marktforum_21.05.2025_Vormittag
	Foliennummer 1
	Willkommen beim APG-Marktforum - Vormittagsprogramm
	Willkommen beim APG-Marktforum - Nachmittagsprogramm
	Foliennummer 4
	Inhalte
	Day Ahead Auktionen an Schweizer Grenzen – 15 Min Produkte
	Day Ahead Auktionen an Schweizer Grenzen – 15 Min Produkte
	Inhalte
	Vorgabe aus der Marktdesign-Reform: �Verkürzung der Intraday Cross-Zonal Gate Closure Time von 60 auf 30 Minuten vor Lieferung�(= Vorlaufzeit für grenzüberschreitenden Intraday Handel)
	Vorgabe aus der Marktdesign-Reform: �Verkürzung der Intraday Cross-Zonal Gate Closure Time von 60 auf 30 Minuten vor Lieferung�(= Vorlaufzeit für grenzüberschreitenden Intraday Handel)
	Inhalte
	IDCC(c) – Go-Live Vorbereitungen
	IDCC(c) – Go-Live Vorbereitungen
	Inhalte
	MCSC Stakeholder Management MCCG
	Core Stakeholder Management
	Foliennummer 17
	Foliennummer 18
	Einführung von 15‘ Produkten im Day Ahead Market Coupling
	Einführung von 15‘ Produkten im Day Ahead Market Coupling
	Einführung von 15‘ Produkten im Day Ahead Market Coupling
	Zusammenfassung & aktuelle Entwicklungen 
	Foliennummer 23
	Foliennummer 24
	SDAC Decoupling Mitigation Measures & Fallback Improvments
	Dzt. diskutierte Maßnahmen/Möglichkeiten, um SDAC-Prozess noch robuster zu gestalten
	Dzt. diskutierte Maßnahmen/Möglichkeiten, um SDAC-Prozess noch robuster zu gestalten
	Dzt. diskutierte Maßnahmen/Möglichkeiten, um SDAC-Prozess noch robuster zu gestalten
	SDAC Decoupling Mitigation Measures & Fallback Improvements > Conclusio
	Foliennummer 30
	Gekoppelte Großhandelsmärkte für Strom – �Update NEMOs
	Foliennummer 32
	Foliennummer 33
	Foliennummer 34
	Foliennummer 35
	Foliennummer 36
	Foliennummer 37
	Foliennummer 38
	Foliennummer 39
	Foliennummer 40
	Einführung einer koordinierten LT-Berechnung in Core
	ATC-Extraktion Simulationsergebnisse Jahresauktionen 2025 mit Vergleich zu NTC (2025) 
	ATC-Extraktion Simulationsergebnisse Jahresauktionen 2025 mit Vergleich zu NTC (2025) 
	ATC-Extraktion wird nicht weiterverfolgt
	Einführung einer koordinierten LT-Berechnung in Core
	Einführung einer koordinierten LT-Berechnung in Core�
	Foliennummer 47
	Ausgangslage zum Hintergrund der Gebotszonentrennung
	Netzkapazitäten werden mit differenzierten Methoden in den  Marktsegmenten vergeben
	Umsetzung Flow Based Market Coupling in der Core Region ab Sommer 2022 
	Kosten und  Erlössituation der Nutzung von Netzkapazitäten  im Jahr 2024
	Relevanz der DE-AT LT Kapazitäten für den Day Ahead Markt
	Zusammenfassung und Ausblick
	Foliennummer 54
	Central Europe – Day Ahead Flow Based Market Coupling 	
	Foliennummer 56
	08. Februar 2025:�Auslöser und DACF*
	09. Februar 2025:�Intraday Eskallation, Maßnahmen, Problemlösung
	Weiterräumiger MRA am 9.2.2025 erforderlich 
	Foliennummer 60
	Foliennummer 61
	Foliennummer 62
	Foliennummer 63
	Bidding Zone Review (BZR)
	Berechnungsmethode
	Bewertungskriterien 
	Auswertung der Studie
	Ergebnis der Studie – Empfehlung der TSOs 
	Indikatoren-Übersicht
	Impact Assessment für AT
	Way-ahead
	Foliennummer 73

	Marktforum_21.05.2025_Nachmittag
	Foliennummer 1
	Foliennummer 2
	Willkommen beim APG-Marktforum - Nachmittagsprogramm
	Foliennummer 4
	Foliennummer 5
	Kostenentwicklung Regelreserve
	Preisentwicklung Regelenergiepreise
	Preisentwicklung Regelenergiepreise
	Vergleich SRE Abrufe KW01-KW19 2024/2025
	Aktuelle Themen
	Preisbericht Regelreserve
	RRAP Mailadresse Umstellung
	Foliennummer 13
	Grundlegendes
	Prozessübersicht
	Umsetzung
	Roadmap
	Nächste Schritte
	Foliennummer 19
	ALPACA
	High Level: Zuweisung von Grenzkapazitäten
	Foliennummer 22
	FOX – Forecasting Tool der APG
	FOX – Forecasting Tool der APG
	Grobe Übersicht Forecasting Tools
	Was ändert sich mit ALPACA?
	Foliennummer 27
	Foliennummer 28
	Entwicklung AE-Preise seit 01.01.2021
	Entwicklung AE-Preise seit 01.01.2021
	Entwicklung AE-Preisspitzen seit 01.01.2021
	Entwicklung AE-Preisspitzen seit 01.01.2021
	Häufigste Gründe für AE-Preisspitzen
	Entwicklungen bei den Regelenergiekooperationen PICASSO und MARI
	Beitritte zu PICASSO
	Beitritte zu MARI
	Veränderungen am Markt
	Veränderungen am Markt
	Veränderungen am Markt
	Veränderungen am Markt
	Veränderungen am Markt
	Zusammenfassung Ausgleichsenergie-Preise
	Foliennummer 43
	Elastic aFRR Demand
	Foliennummer 45
	Netzreserve aktuell
	Netzreserve-Mechanismus nach 2025
	Rückblick 2023 - 2024
	Einführung
	Ex-Post-Analyse 2024 für 2023
	Ausblick und Fazit
	Foliennummer 52
	Foliennummer 53
	Ausbau Erneuerbare
	Geografische Einordnung der Erneuerbaren
	Geografische Einordnung der Erneuerbaren
	Ausbau PV
	Lastflusssituation in AT
	Reihenfolge der Redispatchmaßnahmen
	Foliennummer 60
	Foliennummer 61
	Foliennummer 62
	Foliennummer 63
	Die Elektrifizierung ist die zentrale Säule der Energiewende – �Gesamtsystemische Veränderungen wirken vielfach auf das Stromsystem
	Die Elektrifizierung ist die zentrale Säule der Energiewende – �Gesamtsystemische Veränderungen wirken vielfach auf das Stromsystem
	Warum ist dieser Prozess höchst relevant für APG?�Optimierung der Systemplanung
	Projekt: zusammEn2040 – digitaler Zwilling unseres Energiesystems
	LIVE Demonstration APG Energieszenarien Plattform VAMOS�
	Durch die Initiative ZusammEn 2040 wird sektorspezifisches Branchenwissen für eine �ganzheitliche Systemplanung in die Modelle integriert und die Datenqualität massiv erhöht
	Stakeholderprozess als zentraler Bestandteil von zusammEn2040
	Kürzlich veröffentlichte Stakeholdervisionen im Überblick
	Energiesystemvision der EVN 
	Energiesystemvision der Wien Energie
	Energiesystemvision von GLOBAL2000 und WWF
	Energiesystemvision der ASFINAG
	Energiesystemvision der CEOs4Future 
	Im Rahmen von zusammEn2040 wurden zu Spezialfragestellungen auch gemeinsam mit Kooperationspartner tiefergehende Themen erarbeitet – Veröffentlichungen geplant
	Danke an alle Stakeholder:innen und Partner:innen!!
	Foliennummer 79
	History of pan-European resource adequacy assessments
	Foliennummer 81
	The framework of ERAA 2024
	Adequacy results
	Key takeaways of ERAA 2024
	What's next 
	Foliennummer 86




